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Stellungnahme zur beabsichtigten Anderung des Sorgechts fiir nichteheliche Kinder
I. Aktuell geltendes Recht:

Gemal § 1626 a BGB steht die elterliche Sorgeifiiniehteheliches Kind der Mutter zu, es sei detha,
Eltern erklaren, die elterliche Sorge gemeinsaniilaers zu wollen oder die Eltern heiraten.

Eine gemeinsame oder (teilweise) Alleinsorge deeMagegen den Willen der Mutter ist nur méglicleyw
eine Entscheidung nach 8§ 1666 BGB zu treffen igtdas Kindeswohl die Einrichtung gemeinsamer étfeel
Sorge der Eltern oder die (teilweise) Alleinsorgs ¥aters erfordert.

Il. Erforderlichkeit einer Anderung:

Mit Urteil vom 21. Juli 2010 hat das Bundesverfagmgericht festgestellt, dass es grundséatzlicht zich
beanstanden ist, dass die elterliche Sorge fimiehteheliches Kind zunachst der Mutter allein ebstDas
Bundesverfassungsgericht sieht es jedoch als &aestol gegen Art. 6 Abs. 2 GG (Elternrecht) amnveer
Vater grundsatzlich von der elterlichen Sorge fiirrechteheliches Kind ausgeschlossen ist, ohng itias eine
Moglichkeit der gerichtlichen Uberpriifung der mitithen Negativentscheidung zusteht.

Das Verfassungsgericht mahnt eine Neuregelungltdliehen Sorge fiir nichteheliche Kinder an. Bahoh
hat jeder betroffene Vater das Recht, die alleifigege der Kindesmutter gerichtlich prifen zu lassb diese
dem Kindeswohl entspricht.

. Bisheriger Stand der Gesetzgebung:

Nach allgemein zuganglichen Informationen erarbeiie Bundesregierung federfihrend durch das
Bundesministerium der Justiz derzeit den EntwurégiGesetzes zur Anderung der elterlichen Sorge
nichtehelicher Kinder. Zur Diskussion stehen date2i Grundmodelle:

WiderspruchsmodelkViinscht der anerkannte Vater das gemeinsame Sohngese ist die
gemeinsame elterliche Sorge einzurichten, ohnedladdutter zustimmen muss. Die Mutter hat das
Recht, gegen die gemeinsame elterliche Sorge bamiliengericht Widerspruch einzulegen.

2. AntragsmodellDie Mutter hat grundsatzlich die alleinige eltelnkie Sorge. Der Vater kann seinen

Waunsch auf Einrichtung der gemeinsamen elterlicharge auRern. Widerspricht die Mutter innerhalb
angemessener Frist, muss der Vater einen Antragiatithtung der gemeinsamen elterlichen Sorge
beim Familiengericht stellen.



V. Unsere Praferenz:

Wir geben dem Antragsmodell mit Modifikationen déorzug, da es der Vielfaltigkeit nichtehelicher
Beziehungen und der Lebenssituation Alleinerziekeid weitaus gréfierem Mal3e gerecht wird,
andererseits die berechtigten Interessen von Vatggamessen bertcksichtigt. Mit dem
Antragsmodell wird den Anforderungen, welche daad&sverfassungsgericht in seiner Entscheidung
vom 21. Juli 2010 genannt hat, ausreichend Rechgeitrggen.

Néhere Begrindung:

Das Widerspruchsmodell unterstellt, dass nichtehelKinder grundsétzlich aus Lebensgemeinschaften
hervorgehen, welche in ihrer sozialen Auspragungreéhelichen Lebensgemeinschaft gleichen. Diese
Annahme entspricht nicht der Lebenswirklichkeit.

Nichteheliche Kinder entstammen nicht nur langjgémi oder auf gemeinsame Lebensplanung angelegten
Lebensgemeinschaften, sondern haufig kurzlebigererbindlichen Beziehungen. Es ist nicht ersichilitass
es dem Kindeswohl dienen soll, dem Vater eine deité gleichgestellte sorgerechtliche Position
einzuraumen. Zwar héatte die Mutter beim Widerspsaobdell die Mdglichkeit, dem Wunsch des Vaters auf
Einrichtung der gemeinsamen elterlichen Sorge zletgprechen. Allerdings wird die Mutter damit
gezwungen, trotz ihrer anstrengenden SituatioAldsnerziehende ein Verfahren einzuleiten.

Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtioduli 2010 wurde in der Offentlichkeit, vor aién
einem Grol3teil der Medien positiv aufgefasst, daMéittern so ein ,Machtinstrument” in der
Auseinandersetzung mit dem ehemaligen Partner geeornwerden wirde. Kaum thematisiert wurde jedoch,
dass in einer bedeutenden Anzahl von Trennungssitgsa von Paaren, fur deren Kinder schon bisher di
gemeinsame elterliche Sorge gilt, die Vater dimgjasame elterliche Sorge als Druckmittel gegeriiiger
einsetzen. Die Drohung, der Mutter die Kinder ,wa&gzhmen*, wird von Vatern in nicht wenigen Fallen
genutzt, um ihre Interessen gegen die Mutter duis#izen, z.B. bei der Festlegung des Unterhalts, de
Hausratsteilung inkl. PKW, der Regelung des Umgangs

Es ist vorhersehbar, dass, sollte das WidersprunthsiinGesetz werden, die Verfahren um die eltediSorge,
insbesondere um den Aufenthalt der Kinder nachrdemnung, sprunghaft zunehmen werden und gerade auc
Falle streitig entschieden werden missen, in ddreeAlleinsorge der Mutter von Anfang an am ehestem
Kindeswohl gerecht werden wirde. Es werden deuttiehr Kinder ohne ausreichenden Grund in
Sorgerechtsstreitigkeiten hineingezogen. Damit wiedgesamte Familie belastet. In vielen Fallerrste@en

die tatsachliche Belastung und der mdgliche Schatkndie Alleinerziehende und ihre Kinder duraheei
aufreibenden Sorgerechtsstreit nehmen bzw. nehigmmek, deutlich den Nutzen fur die Kinder.

In vielen Gerichtsbezirken sind sowohl Familiengete als auch Jugendamter schon jetzt an ihre
Belastungsgrenzen gestol3en. Freie Trager der Jufendelche haufig in hoch streitigen
Auseinandersetzungen zur Elternberatung hinzugezageden, haben wegen grofRen Andrangs lange
Wartezeiten. Wenn das Widerspruchsmodell Gesetdemenirde, kdme auf die im engeren und weiteren
Sinne mit dem Sorgerecht befassten Institutionee deutlich gesteigerte Arbeitsbelastung zu, wetzhe
durch Schaffung neuer Stellen und Bereitstellurgitalicher finanzieller Mittel abgefangen werdenrkaEs
ist bei der angespannten Haushaltslage der LamdeKammunen kaum vorstellbar, dass diese dannelnihg
notwendigen finanziellen Mittel zur Verfligung géiteerden konnen. Beim Antragsmodell ist die zu
erwartende Mehrarbeit flr die beteiligten Institagn voraussichtlich geringer, da hier bereitsHingichtung
der gemeinsamen elterlichen Sorge der Initiativee\deters bedarf und nicht automatisch erfolgt.dEzu
erwarten, dass es hier von vornherein zu weitausgee streitigen Verfahren vor den Familiengerichte
kommen wird.



Modifizierungen des Antragsmodells wie von der Besrégierung derzeit angedacht:

Folgende Punkte halten wir erganzend flr regelungsdirftig:

Der Antrag des Vaters auf Einrichtung der gersemen elterlichen Sorge darf nicht eher als 6 Mona
nach der Geburt des Kindes gestellt werden.

Begriindung:

Der Mutter muss eine gewisse Schonfrist nach GetmstKindes eingeraumt werden. Sie muss sich auf di
Geburt des Kindes und auf ihren Alltag mit den Béu&sen eines Babys in Ruhe einstellen kénnen. Die
Durchfiihrung eines Sorgerechtsverfahrens in daeresMonaten nach der Geburt des Kindes dient wdge
damit verbundenen zeitlichen, seelischen und fileien Belastungen der Mutter nicht dem Kindeswohl

Die Kriterien, anhand derer geprift wird, ob gemeinsame elterliche Sorge einzurichten isgg®ii
naher bestimmt werden. Als Kriterien kommen in Beltt:

* Bindung des Kindes an den Vater, einzuschatzereamtensitat der Wahrnehmung des
Umgangs durch den Vater und/oder Art und DaueBéerehung der Eltern

» Kontinuitat der Beziehung des Kindes zu seiner tigshen Betreuungsperson und
entsprechend dem Alter des Kindes zu seinem soziiiefeld

» Wahrung der finanziellen Interessen des Kindeshdtegelmallige Zahlung des Unterhalts

Begriindung:

Maf3gebend fur die Entscheidung, ob die gemeins#tediehe Sorge gegen den Willen der Mutter einzuten
ist, ist das Kindeswohl. Wir halten es im Sinneseibundeseinheitlichen Rechtsprechung und als @sieng
fur alle Beteiligten fiir dringend erforderlich, dfgiterien, an denen sich das Kindeswohl in dies&@rfahren
orientieren muss, nadher zu bestimmen.

Der Vater muss sein Antrag auf Einrichtung der gessnen elterlichen Sorge anhand der Kriterien
zum Kindeswohl begrinden.

Begriindung:

Nach dem FamFG unterliegen Antrége in Sorgerechéedagenheiten keiner Begrindungspflicht. Haufigdwir
von den Familiengerichten zur Vermeidung das 3tretiu hebender Schriftséatze sogar begrifit, wenn ei
Antrag auf Regelung der elterlichen Sorge keinaillietrte Begriindung enthalt. In Streitigkeiten die
zukinftige Ausibung der bereits bestehenden geareis elterlichen Sorge, insbesondere mag darin auch
eine gewisse Berechtigung gegeben sein. In dearélher erst einzurichtenden gemeinsamen elterlich
Sorge muss der Mutter jedoch vorab Gelegenheittgggererden, Gber die jederzeit, also auch noch nach
Antragstellung mogliche Zustimmung zur elterlict®orge Uberlegungen anzustellen. Es entspricht dem
Grundsatz, den Beteiligten hinreichend rechtlicBe®or zu verschaffen, wenn die Mutter nicht erst im
Jugendamt oder sogar erst im Anhdrungstermin voindgention des Vaters Kenntnis erlangt. Ebenstiesol
sich das Familiengericht im Sinne einer effektiverbereitung auf den Anhérungstermin und eine
moglicherweise zu treffende Entscheidung auf digredung des Vaters und ggf. auf die Gegenargunu=mte
Mutter einstellen kénnen.



V. Ergénzende Regelung:

Gem. § 114 Abs. 1 FamFG ist fur Verfahren in Umganmd Sorgerechtsverfahren ein Anwaltszwang nicht
vorgesehen. Damit ist gem. § 78 Abs. 2 FamFG dierBeung eines Rechtsanwalts nur vorgesehen, wiessn d
die Schwierigkeit der Sach- und Rechtslage erfordas fuhrt dazu, dass Betroffene mit geringerr otiee
Einkommen in derartigen Verfahren oft keine anwai# Vertretung in Anspruch nehmen kénnen. Damid si
gerade in hoch emotionalen Streitigkeiten betradfEitern auf sich allein gestellt. Das hat zur Eolipss sich
die Gerichte betroffenen Eltern gegenlber seheltheaicht anwaltlich beraten sind.

Anwaltliche Beratung leistet in familienrechtliche@erfahren, auch in Kindschaftssachen, einen wéskan
Beitrag dazu, dass die Verfahren effektiv und itedesse der betroffenen Kinder und Eltern gefiilerden
kénnen. Ohne anwaltliche Beratung ist davon ausrmgealass die Eltern den Verfahrensgang und das Zie
eines solchen Verfahrens nicht in der notwendigefeTerfassen kbnnen und sich ggf. als ,Verlieaater
Lunterlegen“ wahrnehmen.

Mitglieder von Familien, in diesem Sinne als Gerselaft von Erwachsenen mit Kindern verstanden, iggho
grundsétzlich zu den Personen mit dem geringstesKBpf-Einkommen. Trennungen verstérken diesen
Zustand und stellen haufig eine auch finanziels&xitiell bedrohliche Situation dar. Sie fuhrt dedass die
Einkommen der nunmehr getrennt wirtschaftenderrigide oft nicht mehr ausreichen, um einen Recivsdt
oder eine Rechtsanwaltin aus eigenen Mitteln berahll kdnnen. Diese insoweit betroffenen Elterd,qim

in den Vorteil anwaltlicher Beratung zu gelangesradif angewiesen, dass ihnen im Rahmen der
Verfahrenskostenhilfe ein Rechtsanwalt oder einehBanwaltin beigeordnet und somit die Kosten
anwaltlicher Beratung und Vertretung von der Staedse getragen werden.

§ 114 Abs. 1 FamFG sollte so geandert werden, alags fur Kindschaftsverfahren anwaltliche Vertretun
vorgeschrieben ist. Zudem sollten im Rahmen defaVieenskostenhilfebewilligung die Voraussetzungan f
die Anwaltsbeiordnung in Kindschaftsverfahren etertiwerden .
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